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ien se protéger lors de I'uti-

lisation des produits phyto-

sanitaires sert & réduire les

expositions professionnel-
les, mais aussi a limiter les expositions
secondaires, c’est-d-dire celles des
personnes en contact avec 'utilisateur
(salariés, conjoints, enfants...). Une
étude de ' Anses et de 'lrstea (1), réa-
lisée en 2013 en milieu agricole, mon-
tre pourtant que 35 4 40 % des agricul-
teurs ne se protégent pas du tout, que
moins de 20 % portent des équipe-
ments de protection individuelle (EPI)
adaptés lors des différentes phases
d'utilisation des produits, et que prés
de 90 % se contentent d'un vétement
de travail. Plusieurs causes peuvent
expliquer cet état de fait : le caractére
« anxiogéne » des EPI ressenti par le
grand public, les préconisations peu
précises sur les conditions d'emploi
des produits, et hétérogénes entre les
nouvelles spécialités et celles autori-
sées depuis plusieurs années. Mais la
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Les EPI
agricoles se développent

De nouvelles combinaisons ont recemment été certifiees pour les produits
phyto. Reste maintenant a les déployer sur le terrain et a bien les utiliser,
campagne de sensibilisation a I'appui.

situation est aussi liée aux équipe-
ments eux-mémes, avec ['absence
jusqu'a aujourd hui d'EPI spécifiques
aux produits phytosanitaires et les
contraintes liées aux conditions de
travail, au confort, au cott. ..

LA REGLEMENTATION
CHANGE

Une des solutions a donc été de con-
cevoir des EPI vestimentaires « inno-
vants », ¢'est-d-dire des combinaisons
adaptées au monde agricole, confor-
tables, résistantes et réutilisables (2).
Mais pour aller vite et afin d'anticiper
les exigences du projet de norme
internationale Iso 27065 (2011), en
cours de révision, la réglementation
sur les EPI a évolué depuis I'été der-
nier, tout particuli#frement pour la pro-
tection du corps. En effet, le
9juillet 2016, la Direction générale du
travail (DGT-ministére du Travail) a
publié au Journal officiel un avis pro-

posantun cadre national pour la certi-
fication des combinaisons (ou ensem-
bles wveste-pantalon) dédiées aux
produits phytos. Le texte reprend les
exigences techniques pour le niveau 1
du projet de norme Iso 27065 (lire en
page 15), ’est i dire la protection « de
base ». L'évaluation de la conformité
des combinaisons (exigences méca-
niques, relatives 4 la protection chirmi-
que, confort.. ) esteffectuée selon des
modalités précises, afin de répondre
aux « exigences essentielles de santé
et de sécurité ». Il s'agit d'un progrés,
puisqu'auparavant, la notion de per-
formance des EPl spécifiquement vis-
a-vis des phytos n'existait pas, « Au
deli de la prévention, un vrai travail a
été réalisé surle design et la couleur, et
nous espérons que cela contribuera a
I'acceptation par le grand public »,
souligne Olivier Briand, chargé de
mission auministére de ' Agriculture,

Trois nouvelles combinaisons sont en
cours de référencement chez les dis-
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J Yai organisé, I'an der-
« nier, un “cdub utilisa-
teurs” en Seine-et-Mame, avec la FNSEA, BASF
et I'UIPP. L'objectif était de faire remonter les
difficultés liées & I'emplol des produits phyto et
de tester plusieurs types d’EPI. Nous étions
onze agriculteurs et salariés & comparer des
combinaisons (les trois nouvelles adaptées aux
produits phyto et celles qui existalent déja),
trois tabliers, deux masques intégraux ventilés
et un masque classique, et des gants (2 jetables
en nitrile et 3 réutilisables), Nous devions attri-

| buer pour chacun une note de 1 4 5, sur des cri-
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téres comme le confort, la praticité, l'efficacité,

, la résistance, I'esthétique... Cela fait quinze ans

que j'utilise les EPI, mais les nouvelles combi-
naisons sont vraiment plus pratiques et confor-
tables : on les enfile en 1 minute sans dter les
chaussures et on peut les garder plusieurs heu-
res sans probléme, Elles sont aussi plus esthéti-
ques, on ne ressemble plus & des robots ou
quelqu‘un qui travaille en centrale nucléaire !

Ces tests étailent intéressants, mais maintenant,

il faudrait mettre en place une campagne de
déploiement des EPI au niveau national, avec
des tarifs abordables, en tout cas plus attractifs

« Il faudrait des tarifs plus abordables »

quactuellement, pour que ceux qui hésitent ou
qui ne sont pas intéressés franchissent le pas.
Ce serait bien qu'a I'horizon 2025, 100 % des
agriculteurs soient équipés. Mais il y a encore
un gros travail de pédagogie 4 faire, notam-
ment en polyculture élevage et auprés des pro-
ducteurs les plus dgés. J'al encore vu récem-
ment un agriculteur traiter avec la vitre arriére
du tracteur ouverte !

La formation et la communication doivent étre
intensifiés pour permettre une prise de cons-
cience généralisé des risques pour ['utilisa-
teur, »



Trois combinaisons adaptées a la pulvérisation
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» En cabine pendant le traitement. Re-entrée dans la parcelle,
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- préparation de la bouillie
- lavage du matériel
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tributeurs agricoles [voire l'infogra-
phie). Celles développées par les
sociétés  Axe-Environnement et
Cepovett (avec BASF Agro) ont été
certifiées sur la base de I'avis de la
DGT de juillet 2016. La combinaison
Oy, qui fait appel 4 une technologie
particuliére (charbon actif) a été certi-
fite au« dire d'experts ».

Les vétements traités déperlants
d'Axe Environnement et de Cevopett
sont des d'équipements 4 « spectre
large », & utiliser pour une protection
«debase », notamment lors de 'appli-
cation du produit en tracteur avec
cabine fermée et filtres & charbon.
Mais « ils sont 4 compléter par des
équipements offrant un niveau élevé
de protection (résistance & la perméa-
tion), selonles propriétés des produits,
les phases d'utilisation et le matériel
utilisé », signale le ministére de I'Agri-
culture. Ce qui est, par exemple, le cas
lors des phases de préparation, de
mélange, de chargement et de net-
toyage. Ainsi qu'avec des produits

classés cancérogénes, mutagénes et
toxiques pour la reproduction (CMR),
comme le précisel'avisdelaDGT.

PRECONISATIONS
HARMONISEES

Ces recommandations sont égale-
ment bien stipulées dans l'avis de la
Direction générale de l'alimentation
{DGAL-ministére de I'Agriculture),
publié au Jowrnal officiel le
13juillet 2016 . Cet avis impose awx fir-
mes phytosanitaires de clarifier et
d'harmoniser leurs préconisations en
matiére de port d'EPI (lunettes, mas-
ques, gants, combinaisons) dans le
cadre de la mise en marché de leurs
produits, en fonction de la tache 4
effectuer et du risque d'exposition. Et
ce dans un délai de 24 mois pour les
produits contenant une substance
active classée CMR et de 30 mois
pour tous les autres. Un travail est
engagé avec |'UIPF (3) et I Anses, afin
de tester |'adéquation entre les EPI et

« Considérées comme PPNU (Adivalor, filiére en cours de développement)

les produits, Il faut, en effet, &tre capa-
ble de vérifier lors de l'évaluation pré-
alable a I'AMM (4) que ces équipe-
ments sont adaptés au produit phyto
et 4 ses conditions d'emploi.
« L'objectif est que, demain, il soit pos-
sible de prédire les résultats d'effica-
cité des EPI selon les différentes for-
mulations phyto, pour éviter de
réaliser des tests systématiques »,
explique Olivier Briand. Une harmo-
nisation des étiquettes, avec des pic-
tos clairs surles EPl est aussi en cours.
Bienutilisées, ces nouvelles combinai-
sons sont une réelle avancée pour
Thierry Mercier, de I'Anses. « Nous
sommes sur le bon chemin pour dis-
poser d'une panoplie d'EFI adaptés »,
estime-t-il. Pour Paul Frangois, prési-
dent de I'association Phyto-Victimes,
amémesicen'estpaslapanacée, c'est
une solution transitoire en attendant
mieux, ¢'est-a-dire des moyens de
protection encore plus performants et
des produits phyto moins dangereusx.
Il est trés important de se protéger,
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| Trois niveaux
| de protection

>La norme lso 27065
| definit les exigences
de performance pour
trols niveawt de vite-
ments de pratection
contre les pesticides
liquides, selon le ris-
| que de contamina-

tion. Elle part du ni-

weau 1, qui
cormespond a des vé-
tements adaptés lors-
que le risque de con-
tamination est
| = relativernent fal-
| ble », au niveau 3,
pour des vilements
adaptés lorsque le
risque de contamina-
tion requiert "utilisa-
tion de vatements
étanches. Il revient au
fabricant d'un produit
phyto d'indiguer sur
| létiquette be niveau
de protection recom-
mandé selon les con-
ditions d'exposition.
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méme quand on est en agriculture bio-
logique, mais il ne faut pas que ¢a soit
le sésame desindustriels pour deman-
der I'homologation de leurs produits
sur la base du port de ces EFI. Ces
équipements doivent venir seulement
endernier recours. »

Et Olivier Briand d'ajouter : « I faut
bien insister sur le fait que ces EP1 sont
dédiés strictement awx phytos et qu'il
ne faut pas les ramener 4 la maison,
afin de casser la chaine de contamina-
tion secondaire, durant le déjeuner
par exemple. » Un point trés impor-
tant, également soulevé par Alain
Garrigou, ergonome & I'Université de
Bordeaux. Pour le chercheur, si ces
combinaisons ne sont pas considé-
rées comme un vétement de protec-
tion contre le risque chimique, mais
comme un simple « bleu de travail »,
elles vont étre utilisées toute la jour-
née, avec un risque de migration de la
contamination dans tous les lieux de
l'exploitation, dont lamaison.

DEMARCHE COLLECTIVE
DE PREVENTIO

« Maintenant que nous avons un cadre
réglementaire et des EPI adaptés, il
reste & les faire porter par les agricul-
teurs », déclarait Michel Gomez,
directeur de la sous-direction du tra-
vail et de la protection sociale au
ministére de [I'Agriculture, début
mars, lors d'une conférence sur ce
théme, en marge du Sima. Selon lui, «il
reste encore beaucoup de progrés a
accomplir sur I'utilisation des EPI,
mais tant qu'il n'y avait pas d'équipe-
ments spécifiques pour les agricul-
teurs, il &tait difficile de faire passer le
message. Désormais, nous avons tous
les léments pour communiquer. »

Une campagne de sensibilisation
devrait étre lancée au deuxiéme
semestre de 2017, Objectif : associer
tous les acteurs du monde agricole
(MSA, syndicats agricoles, distribu-
tion, fabricants d'EPI, firmes
phyto...), pour que le message soit
relayé de maniére unanime auprés
des agriculteurs. « Il faut faire connai-
tre les nouveaux EPI vestimentaires
et les bonnes pratiques pour les utili-
ser, les entretenir..., grice & des
“ambassadeurs" sur le terrain », expli-
que Olivier Briand. S'appuyer sur le
réseau des Fermes Dephy est une
piste pour « porter la bonne parole ».
Tout comme les fermes expérimenta-

A LA
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> PROTECTION OBLIGATOIRE AVEC LES EP| CONNECTES

Qu'ils le vevillent ou non, les
salariés qui réalisent les traite-
ments phytosanitaires et les pré-
parations de bouillie vont devoir
se protéger ! C'est en sub-
stance I'objectif du projet Key-P,
porté par le spécialiste des équi-
pements de protection indivi-
duelle Axe Environnement et la
start-up agricole Nesaep. L'ob-
jectif du dispositif - 3 I'état de
prototype —, dévoilé lors du der-
nier Sima, est d'aider les chefs
d'exploitation et les responsa-
bles de sites dans les coopérati-
ves et les négoces a s'assurer
du port effectif de tous les EP|

nécessaires par leurs salariés.
»A cet effet, Key-P propose,
dans sa premiére version, de
s'assurer que 'opérateur qui ou-
wre I'armoire ou le local phyto
est bien équipé de tous les équi-
pements nécessaires a la prépa-
ration de la bouillie. Chagque EPI
(gants, cartouches de masque,
lunettes, tablier, combinaison...)
est équipé d'une puce RFID. Un
boitier connecté, placé sur la
porte d'accés, détecte la pré-
sence des EPI et réalise une
check-list électronique. Le dis-
positif est capable, par exemple,
de wérifier que les deux gants ou

les cartouches des filtres de
masques sont présents,

»Lin SMS d’alerte est emvoyé au
chef d'exploitation si un ou plu-
sieurs EPl manquent. Axe Environ-
nement prévoit de développer en-
suite une solution plus éaborée,
qui rend "ouverture de la porte
impassible si tous les EM ne sont
pas présents. Une fois installé et
paramétré avec le chef d'exploita-
tion, le dispositif Key-P ne néces-
site aucune intervention particu-
ligre, Il reste cependant & vérifier
que les EPI sont portés comecte-
ment, ce que Key-P n'est pas en-
core en mesure de détecter...

les des lycées agricoles. Par ailleurs,
les formateurs du Certiphyto vont
approfondir le volet protection des
utilisateurs vis-a-vis des phytos et
devraient done plus a méme de diffu-
ser le message a ceux qui emploient
des produits.

« [l faut insister sur la nécessité de se
protéger le corps, mais aussi les yeux,
les mains, les pieds », souligne Olivier
Briand. « Les gestes de prévention doi-
vent étre intégrés dans une démarche
globale », confirme Eugénia Pornma-
ret, directrice générale del'UIPP. Alain
Garrigou va plus loin : « [l ne faut plus
considérer les agriculteurs comme
des cibles de la prévention, mais les
rendre acteurs de leur prévention. »
Fabricants, firmes phyto, coopérati-
ves attendent d'étre accompagnés
pour déployer les EPI sur le terrain.
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Tous appellent 4 des messages « prag-
matiques et simples ».
« La notion de praticité est importante
pour les agriculteurs, tout comme le
prix etla possibilité de laver et de réuti-
liser la combinaison », souligne Ade-
line Coustenoble, responsable marke-
ting chez Valfrance. Le prix et
l'esthétique sont également impor-
tants (lire le témoignage). Alors méme
si ces nouveaux EP] ne sont pas effica-
cesd 100%, autant ne paslesmettrede
coté, pour que les jeunes générations
s'exposent moins que leurs ainés.
Isabelle Escoffier
et Corinne Le Gall

[} Agence nationale de sécurité sanitaire de Malimenta-
tion, di Merironmement &t du travail of institut de recher-
che en sciences ef technodogies pour 'environnement ef
I'agriculture.

() Lire dessier dans La France agricole du & mal 2015, p. 31,
[3Union des industries de protection des plantes.
[#)fustarisation de mise sur e manché.



